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a Szentév idején figyelheté meg. A 1300-as Szentév idején a forgalom megtizszerezodott. Az eladott
zarandokjelvények mennyiségébdl is lehet kovetkeztetni a létszamokra, Mas kiilfoldi forrdsok szerint
is a magyarok nagy tomegben latogattak a killonboz6 kegyhelyeket.

Csukovits ezek utan attér az egyes tarsadalmi rétegekkel kapcsolatos kérdések megvizsgs-
lasara. A legtibb adat a baréi (55) és a nemesi (43) zarandoklatokra vonatkozik. A politikai zardn-
doklatokban résztvevéket Gk alkottak, és csak 6k indultak lovagi zarandoklatra. A barék elsésorban
a Szentfoldre akartak eljutni, Réma koritkben a mésodik helyre szorult. A nemesség korében ez
forditva tortént. Egyes csalddokndl, mint pl. a Kanizsaiknal hagyoménnya vélt a SzentfSldre ira-
nyulé zarandokit. A polgarsaggal kapesolatos alapvets kérdés, hogy a gazdag forrasbazison nyugvé
pozsonyi és soproni adatokbdl lehet-e (vagy szabad-e) az egész orszagra vonatkoztatd kovetkeztetést
levonni. A pozsonyi végrendeletek vizsgélatibél kideriilt, hogy minden szakma képviseltette magat
a zarandoklat valamilyen vonatkozdsdban. Az anyagi fedezetet legtobb esetben a sz616 biztositotta,
egy peregrindcid végrehajtasdhoz legaldbb két sz6lébirtok volt szitkséges. Az egyhaziak is szép
szdmban voltak jelen a zardndoklatokon: az egyhazi tarsadalom valamennyi rétege megtalalhaté.
Roma egyértelmiien elsSbbséget élvezett. A prelatusoknal a kételezd Réma-létogatas idépontja
elébb-utobb bekévetkezett. Az alsébb rendeket visels klerikusok a magasabb egyhazi rendeket az
Orok Vérosban vették fel.

A rémai Szentlélek-tarsulat magyar tagjainak vizsgdlatait Csukovits mar korabban publikal-
ta, a kotetben kiilén alfejezetet kapott. A 12. szdzadban alapitott, a Szentlélekrsl elnevezett ispo-
talyos rend anyakényveiben magyar vonatkozasi bejegyzések is talalhatSk, Az 1253 bejegyzés 3833
nevet tartalmaz, az orszég 505 telepillésérsl. A szerzé tobb szempontbdl vizsgalja az anyakényveket,
és szamos kritikai észrevételt fogalmaz meg. Leszikiti azok korét, akik biztosan jelen voltak a
beiratkozasnal. KiszGri azokat, akik biztosan nem személyesen mentek Romaba. A foldrajzi meg-
oszlas tekintetében az erdélyi egyhdzmegyékbé! érkezdk nagy szamdra hivja fel a figyelmet. Ez
minden bizonnyal ésszefliggésben 4ll azzal, hogy a Térsulat 9 ismert hazabél 6 Erdélyben fekidt.
A beiratkozotl tagok nagy része egyszerii falusi pap volt. A vilégi tarsadalom -alsébb rétegeit 30
szakma 125 mesterembere képviselte, mig a nemesség nem képviselte magat nagy szamban. Csu-
kovits a csalddi kapcsolatokra vonatkozdéan megallapitja, hogy legtobben a csaladjukkal egyiitt
iratkoztak be. A reformdcié eléretérésével azonban mind a Szentlélek-tarsulat életében, mind a
zardandokutakban radikalis véltozasok kévetkeztek be.

Az utolsd, legrovidebb fejezetben a szerzd ssszefoglalja az eddig targyalt ismereteket. A
peregrinacié a valldsi élet természetes és szerves részét jelentette, és a magyar zariandokok a
katolikus vildg Gsszes jelentds kegyhelyén felbukkantak. A vallasi élettel kapcsolatos kegyes csele-
kedetek sordt szemléletes példak altal vilagitja meg.

A Fuggelékben tablazatok egész sorat talaljuk. Mar a korabbi fejezetekben is taldlunk szamos,
Jol hasznosithatd kimutatdst. A Fiiggelékben tovabba tébb diagram teszi szemléletessé a szaraz
adatsorokat. A téma irdnt érdeklédék a széleskord bibliografisban bongészhetnek egyéb munkak
irant. A név-, és foldrajzi névmutaté a szévegben valé keresést koénnyiti. A kotetet képanyag zarja.

Hidnyolom viszont a zardndokutakat bemutaté térképe(ke)t, annal is inkabb, mert maga a
szerz6 kifogasolta azt, hogy ilyeneket a korabbi munkak sem tartalmaznak (10. 0.).

Csukovits Enikd olvasmanyos stilusbhan irta meg konyvét, amely szdmos tjdonséagot és érdekes-
séget tartalmaz. Az irott kutfket és a szakirodalmat biztosan haszndlja, s tobb aspektushél torténé
vizsgalatai folytdn nagyon arnyaltan dbrazolja a kézépkori magyar zardndokokat. Bizom abban, hogy
a szerz6 a késdbbiekben mas, eddig elhanyagolt miivelédéstorténeti témakra is kiterjeszti kutatésait.

Szende Lészl6

Peter Haber
DIE ANFANGE DES ZIONISMUS IN UNGARN (1897-1904)

Lebenswelten osteuropéiischer Juden. Band 8.
Béhlau Verlag. Kéln-Weimar-Wien, 2001. 196 o.

A CIONIZMUS KEZDETEI MAGYARORSZAGON (1897-1904)

A mi abban a kézép-eurdpai sorozatban jelent meg, mely keresztények és zsidok egylittélé-
sének kutatasat thzte ki céljaul. Eredetileg a Bazelben 1897-ben megrendezett I. cionista kongresz-
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szus emlék-kiallitasara késziilt, abban az iddszakban, amikor a szerzé tanulményainak utolsé félévét
végezte a bazeli egyetemen.

Peter Habernek elészor az tint fel, hogy mind Theodor Herzl, mind Max Nordau, a politikai
cionizmus kézponti alakjai Magyarorszagon sziilettek. Ugyanakkor eddig az volt a kézvélekedés,
hogy a cionista eszme Magyarorszégon az L vilaghéabord el6tt nem keltett visszhangot. Peter Haber,
kinek felmendi hazankbol szarmaztak el Svéjcba, tanulmanyozni kezdte a XIX. szdzad végi-XX.
szazad eleji magyar zsidé jsagokat, s meggydzodott ez allitds ellenkezdjérol. Erdeklédését fokozta
a gany és az ellenszenv, amellyel a ,,félhivatalos” egykori zsidé Gjsagok Herzl és hivei irdnt visel-
tettek. Tébb mint Gtszéz cikket, levelet, iratot vizsgalt at, amelyekbél kirajzolédott eldtte (s alapos
munk&ja nyomdn az olvasé elétt is) a hazal cionizmus indulasanak hiteles torténete. Ezzel foglatkozik
munkéja elsé részében. A masodik részben az asszimilalt magyar zsiddk cionizmusellenes érveit sora-
koztatja fel. A harmadik rész pedig a magyar zsidék tirsadalmi helyzetét elemzi a XIX. szazad masodik
felében. Kiemeli Karady Viktor szociol6giai kutatésainak jelentéségét, tovabba a Budapesten é16 Schweitzer
Gabor 6nzetlen segitségét, amellyel a korszak sajtétorténetében eligazitotta.

Peter Haber igen alaposan dolgozott: 4ttanulményozott minden fellelheté anyagot, koztik
a jeruzsdlemi Central Zionist Archives fondjait és az 1919-1945 kozdtt is mtiksdé Makkabea didke-
gyesiilet iratait. Sok hasznat vette Samuel Bettetheim 1934-ben keletkezett, tizennégy részes, vissza-
emlékezd cikksorozatanak. Vizsgalédasainak azért 1897 a kezd6pontja, mert akkor valésult meg az
elsé cionista kongresszus Bazelben. S azért végpontja 1904, mivel akkor hunyt el Theodor Herzl.

Kimutatja, hogy kezdetben a magyarorszagi mozgalomban Rénai Janos jatszott kiemelkedd
szerepet. O mir az elsé cionista kongresszuson részt vett, s6t elétte is kapcsolatot tartott a bécsi
szervezettel. 1897 nyaran cikket kuldstt Herzlnek Das Judentum in Ungarn (A zsidésag Magyar-
orszégon) cimmel. Valaszaban Herzl azt irta, hogy révidesen tanui lesznek Magyarorszagon az
antiszemitizmus heves kitorésének. E tekintetben élesebben latott, mint idehaza hagyott hitsorsosai.
Rénai palyajanak az az érdekessége, hogy cionista létére 6 sem akart Palesztindba kivandorolni,
hanem j6 magyar hazafi kivant maradni. (Ebben kiilénben megegyezett a magyar zsidésdg legna-
gyobb részével.) :

A cionizmus mésik hazai inicidtora Bettelheim Samuel volt, ki Pozsonyban erds cionista
szervezetet épitett ki. Pozsony akkor mér j6 ideje a zsidd ortodoxia fellegvaraként mikodott. Bet-
telheim 1897-ben megalakitotta itt az elsé magyarorszégi cionista egyletet, a Cion szeretetét. Ehhez
mér a jesiva didkjai is csatlakoztak.

Budapesten viszont sokkal nehezebben ment a szervezkedés - az itteni, nagy tobbségében
neolég zsidésag idegenkedett a zsid6 haza gondolatatdl. 1898 Gszén ugyan a févarosban is létrejétt
a cionista szervezet, de a mozgalom igazi kozpontja egyelére tovabbra is Pozsonyban maradt.

1903 tavaszan tartottik meg az elsé magyar cionista orszagos konferenciat. Erre az alkalomra
Gabel Gyula tanar leforditotta és 1902-ben Pozsonyban kiadta Max Nordau Der Zionismus cimi
ropiratat. Programjuk szerint térekedni fognak a palesztinai haza megteremtésére, nem kivannak
Magyarorszagon politikai nemzetiséggé vélni.

Peter Haber elétérbe allitja azt, hogy 1902-t6l kezdve a magyarorszagi cionizmusnak két
kézpontja versengett egymassal: Budapesten létrejott a Magyar Zsidé 1fjak Egyesiilete. Ebben kii-
lonosen Nison Kahan és Eisenberg Bernét jatszott nagy szerepet. Kahan 1903-ban alkotott egy
alapszabélyvézlatot, s az 1j egyletet Makkabednak nevezte el.- Az egyesiilet elsGsorban az egyete-
mistakat szolitotta meg. Tagjai hetenként talalkoztak a Royal szdlléhan, majd a New York kavé-
hazban. Chanukka-estjitkén mér tobb szaz latogatd vett részt. A Makkabednak volt kdszénhetd,
hogy a cionizmus ismertté vélt az egész egyetemen.

1904 mérciusdban Pozsonyban megtartottik a magyarorszégi cionistak masodik konferen-
cigjat. Mar kék-fehér zaszlokkal, Herzl és Nordau arcképeivel, de még mindig magyar hazafisdgukat
is hangoztatva. A mozgalomban egyre tobb lett a nagyvarosi modernizalédd, neoldg és liberdlis
elem (azaz az értelmiségi), de jellegzetes, hogy a févarosiak z6me nem akarta megbontani a ma-
gyar—zsidé szimbiczist. 1907-t6] megjelenik a Zsidé Szemle, 1911-t61 a Mult és Jovd cimi folyéirat
_ ezek a cionizmussal vald esetleges rokonszenv mellett is valtozatlanul a magyarosodas, az asszi-
mildcié organumai.

Leginkabb az Egyenldség fordult szembe az id6 tajt nalunk a cionizmussal. A j6l szituélt,
s6t gazdag zsidé polgéri rétegek lapja roppant idegenkedéssel fordult el az igért szentfldi dj haza
gondolatatdl. Fészerkesztdje, Szabolcsi Miksa, az antiszemitizmus elleni kiizdelem eléharcosa volt,
de a megolddst egyediil a beolvadasban latta. Plasztikusan szélaltatta meg a liberalizmus nemzet-
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és vallasfelfogdsit: szerinte a mi zsidéink zsidé vallisi magyarok. Akkor is magyarok, ha azt
kérnyezetitk nem ismeri el. Ugy vélte, hogy ebben a hazdban mindenki magyar, aki az akar lenni.

Holott Szabolcsu atélte — es melyen élte at —_ TlSZ&SZlart, ,,Solymosx Eszter veré”-t és az
torvenyszekl targyaldsrol ¢ szamolt be 1endszelesen a Pester Lloydnak és a bécsi Neue Freie Pz es-
sének. A korszellem azonban ekkor még annyira telitve volt a hazéra taldlas, a magyarorszagi
boldogulds, a jogegyenldség gondolatival — idékézben az 1895. XLII. torvenymkk a bevett valldsok
kdzé emelte az izraelitit —, hogy a problémaérzékeléshez a tiszaeszlarinal is nagyobb megrazkéd-
tatasokra volt sziikség. Haber ismeri a ,,nagy per”-t, viszont nem beszél érdemben mindarrél az
antiszemita , kdzbeszéd”-rél, amely azt megelSzte és vezte: Istdczy és Verhovay mozgalmanak
bemutatdsa kétségkiviil érzékletesebbé tette volna azt a tarsadalmi miliét, amelyben az Egyenlé-
ségnek kizdenie kellett.

Sietek hozzétenni: Peter Haber igazan lelkiismeretes és szorgos munkaval tarja fel az E-
gyenléség anticionista cikkeit. Haber Samu, Silberstein Adolf, Gerd Odin, Strausz Adolf patriéta
{rdsai, amelyck sorra hitet tettek a magyarséghoz tartozasrdl, arrél, hogy Magyarorszag szamukra
nemcsak lakohely, de haza is, igazan szépek, nemesek. De naivak, elfogultak, tilsigosan gyantt-
lanok is. Hisznek az ,,asszimildcids szerzédés” érokérvénytiségében.

Az Egyenloség cikkirdi szamsra Kossuth, Dedk, Eétvos, Szemere Bertalan szava szinte az
Uristen szava volt. Ok pedig az igazi magyarsdg inkarnaciéi. Ebben a hitiitkben a mai utékor is
Jjoggal osztozik. Csak hat kézben itt volt a XX. szdzad, ismert torténéseivel. Szabolesi Miksa, ki
1915-ben halt meg, még elképzelni se tudta azt, ami fia és a szerkesztésben utéda, Szabolesi Lajos
szdméra valdsag letl. S még az utdbbi, ki 1943-ban fejezte be életét, sem gondolhatta el mindazt,
amit az § fidnak, Szabolesi Miklésnak, a neves irodalomtudésnak a sdrga csillag korszaka hozott.

Mive harmadik nagyobb fejezetében Haber az anticionista, nacionalista, a magyarsdghoz
tartoz6 magatartas tarsadalmi hatterét prébélja megvilagitani. Amit alapvets indokként megjell
— a hallgatélagosan megkotott tarsadalmi ,,szerz6dés” (megkaptak minden jogot és érvényesilési
lehetdséget, ha magyarok lesztek) — igaz. Csak nem teljesen. A Karddy Viktor nyomén kozolt
adatokhoz nem fér kétség: a magyar zsidésag valéban nagy kulturalis teljesitményekkel gazdagitotta
a magyarsagot. 1910-ben a pesti jogi kar zsidé hallgatéinak szama a didkok egyharmada volt, s az
orvoskarra ennél is jéval tobb zsid6 fiatal jart. A jelzett évben a zsidé lakosség 87 szazaléka frastudé
volt mér, s az is igaz, hogy a zsidé véllalkozdk és keresked6k kozott egyre tobb nemes, sét fénemes
is akadt. Haber azonban tul sokat biz e haligat6lagos ,,szerz6dés”-re. Bizony a hazai zsidék nem
részesiiltek munkassagukért teljes egyenjogiisagban - mint 6 hiszi. Az n. ,,szabad palyédkon” igen,
az allamhoz, megyéhez kotédGkben azonban nem. A dualista korszakban ritka volt a zsid6 politikus,
képviseld, dllamigazgatasi vezetd, magasrangu katonatiszt. Sz6 se réla: tételesen nem tiltottak azt,
hogy zsidé ember {6szolgabiré vagy alispan legyen. Csak a viszonyok voltak olyanok, hogy az ilyet
lampassal sem igen lehetett megtalalni.

Haber nem utolsé érdeme, hogy bibliografiai jegyzeteiben igen nagy forras- és szekunder
irodalmi anyagot 6sszegez, megadva a téma tovabbi kutatsainak alapjét.

Feny6 Istvin

Baloghné Abrdnyi Hedvig-Soés Ferenc

SZAZEVES A MAGYAR NUMIZMATIKAI TARSULAT 1901-2001
Argumentum Kiadé-Magyar Numizmatikai Téarsulat, Budapest, 2001. 321 o. + 9 tabla,
57 abra, 9 portré

Bakos Miklés, a Magyar Numizmatikai Téarsulat (MNT) elnéke az eloljard beszédében ke-
gyelettel emlitette meg, hogy egyebek koézétt Bitnicz Lajos, baré Bruckenthal Samuel, Cornides
Déniel, Delhaes Istvdn, Ebenhéch Ferene, Erdy Jénos, Hercz Jézsef, Rupp Jakab, Schonvisner
Istvdn, Simonchicz Ince, gréf Széchényi Ferenc gréf Viczay Mihaly, Weszerle J6zsef és Weszprémi
Istvan iigybuzgé faradozasa kellett ahhoz, hogy a magyar numizmatika jeles személyiségei a 20.
szdzad elején megalapithassak egyesiiletiket. A kapcsolédé teriileteken ekkor méar miksdétt a
Magyar Térténelmi Tarsulat (1867-), a Magyar Régészeti, Miivészettorténeti T4rsulat (1878-) vagy
a Magyar Kérgazdasagi Tarsasdg (1894-), s mihelyt Nuber Karoly, Pakozdy Karoly, Szemlér Mihaly,





