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Ermeni ya de Tiirk olmayan, olaylarin uzaginda bulunan bir tarih¢i olarak size
bugiin Ermeni Meselesi iizerine bazi bilgiler aktarmak istiyorum. Konugsmamin boliim
bagliklar1 sunlar:

1) 19uncu yiizyilda Ermeni Meselesi’nin dogusu ve gelisimi

2) Ittihat ve Terakki partisi, Birinci Diinya Savasi ve Ermeniler - asil
soykirim konusu

3) Kemalist Cumhuriyet ve Ermeni Meselesi

4) Gegmisle hesaplasmanin anlami1 ve geregi

Boliimlere girmeden 6nce konumuzu biraz tanitmak istiyorum.

Dogu Anadolu’da giiniimiize dek siiren i¢ huzursuzlugun kokeni 19uncu yiizyila
degin uzanmaktadir.' Bu yiizyilda Ermeni, Siiryani ve Kiirt sorunu baglamis, Alevi
sorunu da farkl nitelik kazanmugtir. Kiirtler ve Ermeniler o zamanki ¢oketnik yapili
olan alt1 Dogu Vilayetinin - Sivas, Erzurum, Bitlis, Van, Diyarbakir, Mamuretiilaziz -
niifusunun genelde ¢cogunlugunu olusturmaktaydi. Tarihi Ermeni Meselesi (la question
arménienne) tarihi Dogu Sorununun (la question orientale’in) dnemli bir parcasiydi. La
question orientale 19uncu yiizyildaki Osmanli Imparatorlugun’un ve bununla beraber
biitiin Yakin Dogu’nun gelecegini sorgulamaktaydi.

Ermeni Meselesi demek, Osmanli Dogu Vilayetlerin’deki Ermeni azinligin
gittik¢e giiclesen durumunun nasil ve hangi ¢gercevede iyilestirilebilecegi idi. Asil

problem var olusla ve yasantiyla ilgiliydi, emperiyalist diplomasinin hazirladig bir
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oyun degildi. 1914’e, yani Birinci Diinya Savasi’na kadar, Ermeni toplumunun
temsilcilerin ve uluslarasi yetkililerin tercihi bu sorunu Osmanli’nin modern, cogulcu
bir hukuk devleti olmasini saglayarak ¢ozmekti. Dogu Vilayetleri’nde bagimsiz ya da
Rusya’ya bagli olan bir Ermenistan kurulmasi s6zkonusu degildi. 8 Subat 1914’°te
Osmanl Ittihat Terakki hiikiimeti tarafindan imzalanan, Avrupa Devletleri ve Ermeniler
tarafindan istenen ve desteklenen Dogu Vilayetler reform plani1 bunun resmi belgesi dir.

Ermeni Meselesi’nin 6nemli sosyal, ekonomik ve dini yonleri de vardi. Hukuki
esitlik demek, iktidarin asirlarca siiren dini hierarsisinin bozulmasi, yani «gavurlarin»
Stinni Miisliimanlarla ayn1 hukuki haklara ve ayn1 sosyal konuma sahip olmalari.
1830lar’da basliyan Tanzimat - Osmanli reform - doneminin elitleri, cogulcu
Osmanlicilik diisiincesine ve modern hukuk devletine uygun olan bu esitligi teoride
isteyip ilan etmekte, fakat pratikte pek uygulamadilar. Cok dinli toplumun ekonomik
alanda en verimli unsuru olan, tagrada ziraat yapan ve tasrali sehirlerde kiigiik
burjuvasiyi olusturan Hiristiyanlar idi. Bunlar Tanzimat’tan sonra geleneksel
hiyerarsiden kaynaklanan somiiriiyii kabul etmediler ve siyasi ortaklik talep ettiler.
Fakat Ermeniler bekledikleri esitlige ve hukuki giivenceye ne Tanzimat’ta ne ondan
sonra gelen padisah Abdulhamid’in déneminde sahip oldular.

Abdiilhamid’den sonra iktidara gelen Ittihat Terakki partisi sadece kisa bir siire
Osmanlicilik siyasetini uyguladi. 1913’te darbe ile biitiin iktidar1 ele geciren parti
diktatorliigii 1914°te isteyerek Diinya Savasina katildi ve bu yolda Tiirk Miisliimanlarin
siyasi ve ekonomik iktidarin1 Kiigiik Asya’da ve otesinde saglamay1 amaglamaktaydi.
Milliyetci diktatorlerin kendi hedeflerine ters diisen biitiin bir halki ortadan kaldirmay1
bir hikmet-i devleti olarak gordiiler.

Gecgen aylarda Ermeni soykirimi konusu Tiirk medya ve diplomasisini 6nemli
Olclide mesgul etti. Gecmisten giiniimiize uzanan bu konu Birinci Diinya Savagi ve
sonraki yillarin mirasidir. Ermeniler 1915-1923 yillar1 arasinda Anadolu’da imha edildi
ya da kovuldu. Kiirt kimliginin inkar1 ve Kiirtlere uygulanan baski ise en yogun sekilde
bundan hemen sonra, 1923-1938 yillarinda gergeklestirildi. Bu ac1 konularda Tiirk
milliyet¢iliginin ve devletciliginin, hem de giivenlik gii¢lerinin, yani Cumhuriyet’te

kutsal sayilan gii¢lerin pay1 biiyiiktiir.



Ucg, dort kusak once islenen sozkonusu olan agir suclar itiraf edilmedi ve varolan
durumu iyilestirmek i¢in yeni kararlar ve ¢oziimler getirilmedi. Tarih bircok acidan
daha sindirilmedi. Ermenilere ve Kiirtlere kars1 kullanilan bu top yekiin siddet siireci
yalnizca tiniter ulusal devlet temsilcileri tarafindan degil, Tiirk toplumunun ve
medyasinin ¢cogunlugu tarafindan yalnizca inkar edilmekle kalmayip, hakli gosterilerek
genel sekilde benimsenmistir. Hakli olmak ve inkar etme refleksleri Tiirk milliyetci
kimligin bagnaz bir yanini olusturmak ve Tiirk parlamenter saginda hem de solunda

bulunmaktadir. Tiirkiye’nin bu sekilde huzur bulmasi siiphelidir.

1) 19uncu yiizyildaki tarihi kokler

Simdi 19uncu yiizyil ile baglayip s6zkonusu olan tarih koklerine bakalim.
Tanzimat doneminde Osmanli devleti cogu Kiirt, bazilar1 da Asuri veya Ermeni olan
yerel yonetimlerin yerine Dogu Anadolu'da merkezi sistemi gerceklestirmeye
calistyordu, ancak bunu basaramadi. Tanzimat ile, hukuk devleti ve dini esitlik ilan
edildi, fakat Tanzimat, dini ve etnik gruplar arasinda onceden varolan hierarsik diizenin
bozulmasina ve de 6zellikle tagrada anarsi ve kin olugmasina neden oldu. Bunun ¢esitli
sebepleri vardi. Tanzimat yonetimi, bolgenin gerceklerini arastirip kabul ederek ve
varolan gartlara gore bir siyasi sistem olusturmak yerine, Fransa'nin agir1 merkeziyetgi,
az ¢ok homojen bir topluma uygun olabilen idari sistemini ithal etti. Hedefi: Modern ve
giiclii bir devlet olmak, ve kendi iktidarin1 korumakti. Bu hedef o zamanki Bati
devletlerin, 6zellikle Ingiltere'nin ¢ikarlarina uygundu. Ciinkii Ingiltere i¢in Rusya ile
olan rekabetinde jeostratejik acidan saglam bir Osmanli Imparatorlugu énemli idi.
Rusya Miisliiman karsitt1 ve yayilmaci bir politika izliyordu.

Bu tarih cercevesinde Osmanli hiikiimet tarafindan dogu vilayetlerinde saglikli
ve barisci bir i¢ gelisme gerceklestirilemedi. Aksine, 16nc1 yiizyildan beri bolgesel
iktidara sahip olmakla birlikte, padisah1 da kabul eden Kiirt hiikiimetleri ve beyliklerinin
ortadan kaldirilmasiyla, yani 1830'lardan sonra, o bolge biiyiik sosyal felaketlere sahne
oldu: katliam, zuliim, pogrom, jenosid, tehcir ve bitmeyen sikiyonetim. Ermeni halki ve
kiiltiirii 1915'ten sonra imha edildi. Kiirt kiiltiiriine 1923'ten sonra biiyiik baski
uygulandi. «Kiirdistan seferi» olarak adlandirilan i¢ savas 1830larda bagladi ve ancak

yiiz sene sonra 1938 Dersim harekét ile sona erdi. Bildigimiz gibi bu sona erme gecici



idi. Yiiz yetmis yildan bu yana devlet bolgedeki egemenligini gii¢ ve siddetle
koruyabildi. Fakat ne Tanzimat hiikiimeti ne kendisini yeni, modern bir devlet goren
Cumhuriyet kalkinma, refah ve de huzur getiremedi; aksine, bitmeyen savas ve
sikiyonetim kosullari insanlarin emeklerini yok etti.

Kendi emirliklerin kaldirilmasiyla birlikte Kiirtler 19uncu yiizyilda derin ve
bitmeyen bir kimlik krizine siiriiklendiler. Kendi eski siyasi miraslari - yani kabul
ettikleri bir hiikiimdarligin altinda kendi bolgesel otonomileri siirdiirebilme haklart -
hice sayildi. Daha sonra iiniter Cumhuriyet'in kurulusuyla kendi kiiltiirel miraslari da
tamamen inkar edildi. Tanzimat'la beraber Siinni Kiirt 6z giivenini bozan ayri ciddi bir
problem daha ¢ikti: Gayr1 Miislimlerle Miisliimanlar arasinda hukuki ve siyasi esitlik
ilan edilmesi Kiirtlerin giinliik yasamdaki iistiinlii§iiniin sorgulanmasina neden oldu.
Demek ki Tanzimat'in getirdigi degisiklikleri Kiirtlere cok sey kaybettirdi, fakat bir sey
kazandirmadi. Miisliiman olmayanlarin ve bir¢cok Alevilerin durumlar: farkl idi.
Stinnilerin dini imtiyazlarimin kaldirilmasini sevingle karsiladilar: Modern hukuk
devletini ve esitligi hakli olarak kendiler icin 6nemli bir soysal diizenleme say1yorlardi,
dolaysiyla reformlar1 genellikle biiyiik {imit ile bekliyorlardi. Fakat ne yazik ki: onlar da
hayal kirikligina ugradilar. Neden? Reformlarin tath yiizii - refah, giivenlik ve esitlik -
yalnizca bazi biiyiik kentlerde az ¢ok kendisini gosterebildi. Tasrada ise genel durum
daha da agirlasti, clinkii eski diizen yerine, beklenen yeni bir diizen gelmedi. Bundan
dolay1 karmasa ve giivensizlik iyice arti. Bu durumdan en ¢ok zarar gérenler Siinni
olmayan azinlik gruplari idi, yani hiristianlar, Aleviler ve Yezidiler. Kendi devletlerinin
onlar1 koruyamayacagini anladiklarinda bu gruplar artik digaridan yardim beklediler.
Bolgede bulunan misyonerler aracilifiyla siiper devletlerden destek ve koruma istediler.
Boylece uluslararast diplomaside Ermeni sorunu, ve ardindan da Alevi, Yezidi, Siiryani
ve Kiirt sorunu dogdu. 1878 Berlin Antlasmasinin 61inci maddesi Dogu Anadolu'daki
Ermeniler i¢in bir uluslar arasi koruma ongoriiyordii. Ancak gercekte hi¢ bir zaman
uygulanmadi.

Askeri giicii Kiirt emirliklerini yok etmeye yetti ise de, ancak Osmanli devletin
sivil giicii yeni diizeni kurmaya yetmedi. Osmanli ordusunda gérev yapan ve Kiirdistan
seferine katilan Alman subay Helmut Moltke 1838’de Harput'ta iken sunlar1 yazdi: «Bu

zafer yanlizca silahli olanlarin degil, binlerce savunmasiz kadin ve cocugun da



yasamina maloldu, binlerce yerlesim yeri yikildi ve yillarin emegi yok oldu. Eger
Kiirtlerden alinan 6zgiirliiklerinin yeri iyi bir yonetim ile doldurulamazsa, bu zaferin
muhtemelen daha 6ncekiler gibi gecici olacagini diisiinmek {iziiciidiir.» Ne yazik ki
Moltke'nin bu sozleri 21nci yiizyilin baginda hala gegerliligini korumaktadir.

Tanzimat'tan sonraki padisah Abdiilhamid Kiirt krizini kararli bir Islam birligi
politikasiyla ¢6zmeye calistt ve bunu, kismen de olsa, basardi. Hamidiye alayilarinin
olugmasiyla bir¢ok Siinni Kiirt agireti yine siyasi, hukuki ve ekonomik imtiyazlarini
kazandi. Kiirtler dolaysiyla Abdiilhamid'e «Kiirt babasi», «Bave Kurdan» {invani
verdiler. Abdiilhamid yerel Siinni liderlerle resmen anlagarak dogu vilayetlerindeki
hakimiyetlerini siirdiiriirdii. Tanzimat prensiplerine aykir1 olmasina ragmen, Tanzimat
doneminde bile bu anlagsma gayri resmi olarak yiiriirliikte idi. Aksi halde devlet
iktidarmi koruyamazdi. Hamidiyeler'den en cok zarar gorenler yine Ermeniler,
Yezidiler ve Dersim'in disinda yasayan Aleviler idi. Dogu vilayetlerindeki halklarin
birlikteligi, 6zellikle Kiirt-Ermeni komgulugu ve dostlugu olduk¢a bozulmustu. Ayni
bolgede yasayan bu insanlar arasindaki dayanismanin eksikligini sik sik kin ve nefretin
doldurdugu ac1 bir gergektir.

O donemde, Berlin Antlagmasi’nda verilen sozlerinin yerine getirilmedigini
goren baz1 gen¢ Ermeniler tepki gostermeye bagladilar. Protestan misyoner okullarinda,
kendi Ermeni okullarinda ya da Avrupa'da batili liberal egitim goren bu gencler
hiikiimete isyan etmeyi kararlastirdilar. Once 1887'de Cenevre'de, daha sonra da
Tiflis'te devrimci dernekler kurdular. Bunlar dogu vilayetlerinde milliyetci ve sosyalist
propaganda yapmaya ve, az da olsa, bazi gerilla faaliyetleri siirdiirmeye bagladilar.
Hedefleri: Kiirt rayalar ile beraber sisteme karsi bir devrim hazirlamakti «Gavurlarin»
bir Islam devletini protesto eden bu davranislar1 yerel beyleri ve padisah1 son derece
rahatsiz etti.

Ancak Abdiilhamid bu konuda belki yanlis bilgilendirildi. Sadece kisa zaman
icin ayn1 yerde kalan, kendi vilayetlerini yanlizca yiizeysel sekilde taniyan valiler ve
ajanlar bu Ermeni genclerin askeri giiciinii fazla biiyiittiiler. (Ornegin bunlarm giicii
PKK hareketinin giicii ile kesinlikle karsilastirilamaz.) Padisah bazi Siinni seyhleriyle
varolan iligkilerini kullanip Miisliimanlar1 kendi haklarin1 savunmaya cagirdi,

derneklerin bu faaliyetlerini genel bir Ermeni isyan1 olarak nitelendirerek toplumu



Ermenilere kars1 kigkirtti. Boylece - belki de tam istemeden - ¢ok genis katliamlara yol
act1. Sonbahar 1895'te birkag hafta icinde Siinni Kiirtler, Tiirkler ve Cerkesler yaklagik
yiizbin Ermeniyi oldiirdiiler. Katillerin ¢ogu, kigkirtilan. bunu kendilerinin varolma
miicadelesi olarak algilayan sivil Siinni erkeklerdi. Kurbanlarin yiizde 99,9 masum,
militan siyasete karismayan Ermeniler ve de bazi Siiryaniler idi.

1895'te genelde yerel halk devletin destegiyle katliamlar1 yaptig1 i¢in, sosyal
bilimler bunlar1 pogrom olarak adlandirmaktadir. Bazi tarihg¢iler ise bu olaylar1 kismi
soykirim (partial genocide) olarak kabul etmektedirler, ve buna gerekce olarak da
kurban sayisinin ¢ok yiiksek olmasini ve bolgeler arasi organizasyonu
gostermektedirler. Bu sucu muhalefette bulunan biitiin Geng Tiirkler acikca kabul
etmelerine ragmen, Tiirk milliyetcileri ise hem 1895 pogromlari hem de yirmi sene

sonraki genel soykirimi inkar etmektedirler.

2) Ittihat ve Terakki partisi, Birinci Diinya Savasi ve Ermeniler

Yiiz sene once Abdiilhamid'e kars1 olan diigmanliklar: biitiin Osmanlh
mubhalefetini, 6zellikle de Geng Tiirkleri, devrimci Ermenileri ve de bazi Kiirt
aydinlarini birlestirdi. Cenevre'de gurbette bulunan Osmanlilarda bu durumu net sekilde
gormekteyiz. Geng Tiirk hareketi 1908'de iktidara geldiginde, bir¢ok insan liberal,
cogulcu ve demokratik bir Osmanli donemin basladigina inanmaktaydilar. Fakat beg
sene sonra, 1913'te, ittihat ve Terakki merkez tiyeleri tarafindan yiiriitiilen, antiliberal
bir parti diktatorligii kuruldu. Talat'lar, Cemal'lar, Enver'ler, Dr. Nazim, Dr. Bahaeddin
Sakir, Dr. Cerkez Resid, Dr. Tevfik Riistii ve digerleri hepsi o zamanki emperyalist
Avrupa'nin en kotii ideolojilerini, yani antihiimanist sosyaldarvinizmi, materializmi ve
irk¢ilig1 benimsediler. Milliyetci positivizm elitlerde dinin yerini aldi; siddet ve zorlama
ile kendi uluslarini yiikseltmeyi amacladilar. Bagka dini ve etnik gruplarla beraber
yasayabilmek yerine, onlar1 boyunduruguna almak, kovmak ya da yok etmek
sosyaldarvinizm doktrini dir. Cokkiiltiirlii Osmanlicilik diisiincesi siyasi elitlerde
tamamen kaybolmustu.

Bu diisiince diinyasi yasanan siyasi ve ekonomik realitelerle i¢ ice bagliydi.
Balkan savaslar1 sonucu, Rumeli’nin kaybedilmesi, binlerce Tiirkiin ve Miisliimanin

baskina, katliama ve goge tutulmasi agirt Tiirk milliyetciliinin gelismesine hem de



Anadolu’daki gayri Miislimlere kars saldirgan Islamcilia yol agti. Avrupa’nin biiyiik
devletleri Osmanli Imparatorlugu’nu zayif ve hassas oldugu bir dénemde
desteklemediler. Balkanlar’da tutarsiz , antlagmalara aykir1 olan politikalar1 yiiziinden
Miisliiman Tiirk «anti-emperyalist» saldirganligi arti. Bunun sonucunda, hristiyan denen
giiclii devletler ve Hristiyan azinliklari gittikce, Tiirk Miisliimanin geleneksel siyasi
varligini, belki de biyolojik varligini bile tehdit eden, tek bir diisman gibi goriildii.

Bu tehdit iktisatta cok belirli olarak goriindii, ¢linkii Osmanli’nin dis ve i¢
ekonomik hayati gercekten biiyiik ol¢iide hristiyanlarin elinde idi. O yilizden milliyetci
ve devletci bir yorumla kapitalist ve emperyalist tehdit yine kendi Osmanli’daki Rumlar
ve Ermeniler ile 6zdeslestirildi. Milliyetci, devletci ve dini sozcii tarafindan
kigkirtmalarin hedefi gayri Siinniler oldu. Ermenilerin durumu Rumlara gore daha
giictii, ¢linkii onlarin arkasinda ,Yunanistan gibi ayr1 kendi devletleri yoktu. Ozellikle de
Ermenilerin Berlin Antlagsmasi’ndan beri tekrarlanan, 1913’te yine ciddi sekilde
uluslararas1 diplomaside yer alan Dogu Vilayetlerdeki reform talepleri Ittihatgileri
kizdirdi.

12 Mayis 1913’te Istanbul Ermeni temsilcileri Sadrazam’la yapilan goriismede
sikayetlerini - tarih¢i Yusuf Hikmet Bayur’un 6zetinde - sOyle dile getirdiler:
«Ermeniler i¢in gegmisdekilerden daha biiyiik bir kiyim yaklagmaktadir. Devletin
bagsina gelen yikimlarin Hiristiyanlar yiiziinden geldigi propagandasi biteviye yapilarak
Miisliimanlar kigkirtilmaktadir. Ermeniler biteviye dldiiriiliiyor, yaralaniyor, zorla
Miisliimanlagtiriliyor ve bu zuliimlerde bulunan suclulara dokunulmuyor. [...] Eski
kafada olan igyar ve hakimler yeni durumu ve devletin ger¢cek menfaatlarini
anlayamamaktadirlar. Takrirde bu gibilerinin g6z yumduklar: suclar dolayisiyle
sorumlandirilmalar1 ve Ermenilere kars1 yapilan propagandanin yalanlanilmasi
istenilmektedir »

Bu gii¢ durumda, Ermeniler artik yine uluslararas: diplomasiye bagvurdular.
Rusya’nin insiyatifiyle, Ermeni Reformlar1 meselesinin, Istanbul’da yapilacak bir dizi

konferansta ele alinmasi kabul edildi. Haziran 1913 tarihinde Istanbul’da toplanan,

2 Bayur, Yusuf Hikmet, Tiirk Inkilabi Tarihi, c. 2,kisim 3, s. 70. Ayrica bkz. Akcam, Taner, Insan
Haklari ve Ermeni Sorunu. Ittihad ve Terakki’den Kurtulus Savasi’na, Ankara: Imge, 1999, ss.
169-177.



Ingiliz, Rus ve Fransiz temsilcilerinden olusturulan bir komisyon Reform tasarisini
resmen aciklayacakti. Osmanl yoneticileri de kendi reform planlarini hazirliyordu.
Ozellikle Tiirk dostu sayilan Almanya arabulucu bir konumda siirece girdi.

Nihayet, Ittihatc1 rejim 8 Ocak 1914'de uluslaras: baskilarla Dogu Vilayetleri
icin 6nemli bir reform plan1 imzalamak zorunda kaldi. Tipkt 1998'de Kosovo icin
oldugu gibi, fakat cok daha yumusak sekilde diizenlenen bu plan, uluslar aras1 kontrol,
yerel secimler ve yerel dillerin taninmasini éngérmekteydi. Ittihat'ci elit ise ayn1 senede
Almanya'nin yaninda Diinya Savagsina biiyiik bir istekle katildi ve Ekim 1914’te
Rusya'ya saldirmaya bagladi. Boylece kendi asil problemlerini bir kenara birakip su
hedeflere ulagsmak istemekteydi:

Kapitiilasyonlardan (yabanci imtiyazlarindan) kurtulup tam egemen bir devlet
olmak.

Milli iktisad1 kurmak.

Uluslar aras1 reform planindan kurtulup biitiin Anadolu'yu merkezi ve iiniter bir
Tiirk-Miisliiman ulusal devleti kimligine sokmak.

Bazi panturanist riiyalar1 gerceklestirmek.

Enver Paga'nin 1rk¢1 hayalleri iizerine kurulan Kafkasya seferi 1914’iin son
giinlerinde korkung bir basarisizlikla sonucglandi. Sarikamig’ta hemen hemen biitiin
ordu, biiyiik bir boliimii Kiirt olan 90'000 asker kis firtinalarinda 6ldii. Rus ordusu Dogu
Vilayetleri’ne girmeye basladi. Ittihatci diktatorler o zaman kendilerine kolay bir hedef
olarak, zayif bir azinlig1 sectiler. Tiim Ermenileri vatan hainligiyle suc¢layip ortadan
kaldirmaya karar verdiler. Benzer sekilde 18 aralik 1941°de, Alman ordusunun
Moskova oniindeki yenilgisinden sonra, Adolf Hitler Yahudileri «partizan olarak imha
edilmesini» emretti.’

Belirlinen bu Birinci Diinya Savasi cercevesinde Ermeni jenosidi meydana geldi.
Elbette ki Ermeniler'in daha 6nce yasadiklar1 ac1 olaylar nedeniyle o donemde varolan,
Tiirkciiliik etkisi altinda bulunan rejime giivenleri kalmamusgti, dogal olarak Rus

egemenligi altinda bulunan diger Ermenilere sempati duymaktaydilar. Fakat 1890'larda
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oldugu gibi 1915'te de Ermeni halkin biiylik cogunlugunun militan siyasetle hic ilgisi
yoktu. Yine de Ittihatc parti rejimi 1915 Nisanin'dan itibaren sadece savas bolgesinde
bulunanlar1 degil, biitiin Ermenileri, bolgelere gore sirayla 6liime génderdi.
Jandarmalarin, cestili cetelerin, sik sik da yerel Siinni Kiirtlerin katilimi ile Ermeni
erkekleri, kadin ve cocuklardan ayirip, hemen katlettirdi, digerlerini ise tehcir sirasinda
ve sonunda da Suriye'deki ¢6l toplama kamplarinda oldiirttii. Elaziz Vilayeti’nde
Golciik golii kenarinda ise imha kamplar: bulunmakta idi. Cesitli silahlar ile sadece
orada en azindan onbin kadin ve ¢ocuk o6ldiiriildii, ve de 6ldiiriilmeden 6nce paralarini,
altinlarini ve elbiselerini vermek zorunda kaldilar. Altinlar viicudlarinda sakladiklarina
inanildig1 i¢in, altinlar1 alabilmek amacgiyla bircok ceset yakildi. Yapanlar bu 6rnekte
yerel Siinni Zaza Kiirtleriydi. Ermenilerin tek siginacak yeri Alevi Kiirtlerin Dersim
bolgesi idi.*

Acimasiz somiirli bu degin ileriye gitti. Harput Amerikan konsolosu ve oradaki
Amerikan hastanesinin baghekimi tanik olduklari bu olaylar1 detayli bir rapor halinde
anlatarak diinyaya nemli belgeler biraktilar.” Oliim tehciri ile ilgili, diger 6nemli bir
raporu da Urfa'daki Isvicre hastanenin miidiirii Jakob Kiinzler yazdi.® Tiirkiye ve dogu
Anadolu toplumu bu insanliga karsi islenen suclar {izerine bireysel istisnalar disinda bir
kez yiirekten gelen ideolojisiz bir agit yakmadi. Agit yerine sadece inkar, tehdit, kafa
tutmay1 tercih etmektedir ve boylece jenosid kurbanlarinin, kendi 6liilerinin ve biitiin
evlatlarinin huzuruna engel olmaktadir.

Neden yerel Miisliimanlar da bazen bu vahsetlere istiyerek katildilar? Cesitli
faktorler vardi: Kiirdistan ve biitiin Dogu Anadolu’daki savas, Ermenilerin kendi
rejimine tam sadik kalamamalar1 ve diismanla iyi iligkileri ya da bazi igbirlikleri;

ozellikle 1895/96°da yerel Siinniler tarafindan «gavurlara» karsi benimsenen siddet;

Atkinson, Tacy W., Account of the events in Turkey during the past three years as I have seen
them and as they have had an effect upon our work in the Annie Tracy Hospital, ABC (American
Board of Commissioneers for Foreign Missions Arsivleri) 16.9.7, 1917.

Davis, Leslie A., The Slaughterhouse Province. An American Diplomat's Report on the
Armenian Genocide. 1915-1917,hg. von Susan K. Blair, New Rochelle: Aristide D. Caratzas,
1989, United States Official Documents on the Armenian Genocide, compiled and introduced by
Ara Sarafian, vol. III: The Central Lands, Watertown: Armenian Review, 1995.
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Ermenilere kars1 yapilan hainlik ve diigmanlik propagandasi; ve de zengin zannedilen
bir halkin yagmalanma fisat: 5Snemli sebepler olusturmakta idiler. Ikinci Diinya
Savasi’nda da Dogu Avrupa’da, Yahudi soykiriminda ve soykirimin arifesinde yerel
halkin iktidarla igbirligini de géormekteyiz. 1941°de Dogu Polonya’da iggalci Rus
kuvvetleri Alman ordusu karsisinda yenilerek bolgeden ¢ekildiler. Hemen sonra 10
temmuz 1941°de, Jedwabne koyiinde koyliiler binden fazla Yahudi 6ldiirdiiler ve bu
pogromun gerekgesi olarak Yahudilerin Sovyetlerle igbirligi yaptiklarim gosterdiler.’
Nazi savas rejimi altindaki Yahudilerin felaketi ile 25 sene 6nceki Ittihat'ci
diktatorliik altindaki Ermenilerin faciasi bir¢ok acidan birbirine benzetilir:
Enver Paga, Rusya'ya kargisinda agir bir yenilgi almigsti. Hitler de Rusya'ya
saldirisinda bozguna ugramsti. Ilging olan bu her iki durumda da azinliklar vatan
hainligi ile su¢lanmis yenilgilerin bedeli onlara ddetilmistir. Yani iki 6rnekte
basarisiz bir Rusya seferinden sonra siki bir i¢ diismanlik propagandasi genel kirima
yol acti. Rusya seferinden 6nce Naziler «Juden raus» politikasin1 uyguladilar,
Yahudileri 6ldiirmediler.
Ikinci Diinya Savasi’nda ve 6ncesinde Dogu Avrupali Yahudiler bir azinlik olarak
genelde komiinizmi ve komiinist Rusya'y1 kurtulus olarak gormekteydiler. Ayni
sekilde Birinci Diinya Savagi’nda ve oncesinde Anadolu’daki bir kisim Ermeniler
icin de Rusya kurtulus iimidi idi. 1940larda Kiz1l orduda ve Almanlara karg1 savasan
gerillada Yahudiler de vardi, bundan 25 sene 6nce de Rus ordusunda ve partizan
birliklerinde Ermeniler de vardi. Ayrica da 1940’ta Rus iggal1 altinda bulunan Dogu
Polonya’da bazi1 Yahudilerin isgal¢1 orduyla isbirligi yapmaktaydilar. Benzer sekilde
de 1914/15’te Kuzey Dogu Anadolu’daki Ermeniler (ve bazi Aleviler ve Kiirtler)
Ruslar’la igbirligi yapmakta ya da iyi iligki icinde bulunmakta idiler. Neden? Yaniti
basit. Ruslarin azinliklarla daha iyi davranacagini ve kendi gii¢ durumlarindan
kurtulabileceklerini timit ettiler.
Naziler gore Yahudiler ulusal viicudu hasta eden parasitler idi. Ittihat ve Terakki'de,

parti ideolojisinde s6z sahibi olan ¢ok sayidaki tip doktorlar1 benzer goriislere

Kiinzler, Jakob, Im Lande des Blutes und der Trdnen. Erlebnisse in Mesopotamien wihrend des
Weltkrieges, Ziirich: Chronos, 1999 (1921).
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sahipti. Ornegin 1915 Mayisi'nda Diyarbakir'da tehciri uygulayan kisi o donemin
Valisi Dr. Cerkez Mehmed Resid de bunlardan biriydi, ve Edib isimli birinin
imzasini tagtyan, Mardin’den gelen, 19 Ekim 1915 tarihinde bir telgraf, Dr. Mehmed
Resid’in basarili tedbirlerle Ermenileri ortadan kaldirdigi i¢in onu su sozlerle
ovmektedir: «bize alt1 vilayeti kazandiran Tiirkistan ve Kafkas yollarin1 agan
ellerinizi perim».*
Naziler ve Ittihat¢ilarin megaloman yerlesim ve tehcir planlari vardi. Bu planlara
gore hedefleri Tiirklestirilmis, Naziler icin Almanlagtirilmig bolgeler yaratmak,
farkl etnik gruplar bolge disina cikartmakti. Bu nedenle de Nazi ve Ittihat¢1 resmi
aciklamalarda ve belgelerde hic bir zaman agikca toplu kiyim konusu s6z edilmiyor,
fakat hep gocten, sevkiyattan ve yeni yerlesimlerden bahsediliyordu. Yahudilerin
Dogu'ya ziraat yapmaya, Ermenilerin de Suriye'ye yerlesmek amaciyla go¢
ettirildikleri bildirilmekteydi. Gergekte tehcirin ne oldugunu, nasil sonuglandiginm
farkli kaynaklardan 6grenmek durumundayiz.

Ermeni soykirimin gercegi ortaya koyan baglica kaynaklar sunlardir:
Alman miittefiklerin bolgede bulunan subaylarinin, konsoloslarin ve Bagdat
demiryollarinda calisan Alman, Avusturyali ve Isvicreli memurlarin tarafindan
yazilan belgeler.
Bolgede bulunan diger yabancilar, 6zellikle Amerikan ve Isvigreli doktorlarin,
miihendislerin ve 6gretmenlerin raporlar1.’
Hayatta kalan Ermenilerin yazdiklari."
Geng Tiirklerin anilar1 ve 1919°da lttihatgilerin Istanbul mahkemelerine verdikleri
ifadeleri de, savunucu ve siibjektif olmasina ragmen, bunlar 6nemli bilgiler

vermektedirler."

Bkz. «Pogrom von Jedwabne als Last fiir Polen», NZZ 9.3.2000.

Mehmed Resid [Sahingiray], Hayat: ve Hatiralari, haz. N. Bilgi, Izmir: Akademi Kitabevi,
1997,5.29.

Ornegin Jakob Kiinzler’in kitab1 ve Riggs, Henry H., Days of Tragedy in Armenia. Personal
Experiences in Harpoot, 1915-1917, Michigan: Gomidas Institute, 1997

Ornegin Jernazian, Ephraim K., Judgment unto truth. Witnessing the Armenian genocide, New
Brunswick und London: Transaction Publishers, 1990.



12

Soykirimda en biiyiik sorumluluk tasiyan ittihad ve Terakki Merkez Komitesi ve
Teskilat-1 Mahsusa arsivleri rejim tarafindan miitarekeden az nce yok edildi."” Yine
de Osmanli arsivlerinde bugiine kadar yabanc1 arastirmacilara agilan boliim de gayet
onemlidir. Resmi belgelerde direkt delileri, 6rnegin katliam emirlerini bulmay1
diisiinmek saflik olur. Fakat cesitli tarihgiler tarafindan aragtirilan Osmanli I¢ Isleri
Bakanligin sifreli telgraflar1 onemli bir noktay1 net olarak ortaya koymaktadirlar:
Ermeni tehciri biitiin Anadolu'da sistematik sekilde merkezi yonetim tarafindan
organize edildi. Tehcirin ger¢ekten soykirim oldugunu zaten bahsettigim diger
kaynaklar acik¢a gostermektedirler. Yoneticiler de bu gercegi bilmekteydiler:
Ornegin Talat pasanin ifadesi bu konuda siipheye yer birakmamaktadir".
Ermenilerle i¢ ice yasayan Dersim bolgesindeki Aleviler ve de o donemde Osmanh
yonetiminde olan Filistindeki Yahudi azinlig1 ayn1 sona ugramaktan korkmaktaydi.
Bu da gostermektedir ki soykirimcr tehcirden herkesin haberi var idi.
Soylemek gerekir ki, 1915°te baz1 Ermeniler tehciri kabul etmeyerek Karahisar,
Van ve Urfa'da silahli olarak kendilerini savunmaya ¢aligtilar. Ancak, bunlara
dayanarak hersey sivil savas olarak nitelendirmek, iki tarafli bir savas oldugunu ve zayif
olan tarafin kaybettigini ve yok oldugunu iddia etmek, bilimsellikten ve ciddiyetten
uzak, sagcma bir tezdir. Yahudilerin Varsova isyan: ve Almanlara karg1 Rusyay1
destekleyen gerilla faaliyetlerini gerekce gostererek, Yahudi jenosidini bir sivil savasin
«dogal» sonucu olarak aciklamak akil ve mantigin kabul etmeyecegi bir seydir. Taner
Akcam hakli olarak sunu yaziyor: «Ayaklanma olarak ileri siiriilen eylemler ise
genellikle imha kararina kars1 caresiz direnme hareketlerinden bagka bir sey degildir.»
(Ermeni Sorunu, s. 313)
Ug sene sonra, 1918'de - Rus ordusunun Erzurum'dan gekilisi sirasinda - Ermeni
milisleri de zuliim ve intikam cinayetleri gibi agir suclar iglediler. Fakat bunlar1

gostererek tehciri hakli ¢ikarmak bir anakronizm dir.

Bkz. Ak¢am, Taner, Armenien und der Volkermord. Die Istanbuler Prozesse und die tiirkische
Nationalbewegung, Hamburg: Hamburger Edition, 1996; Akcam, Ermeni Sorunu, ss. 329-379;
Kocahanoglu, Osman Selim, fttihat-Terakki’nin Yargilanmast, Istanbul: Temel, 1998.

12 Bkz. Akcam, Ermeni Sorunu, ss. 308-312.
13 Bkz. dipnot 26.
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3) Kemalizm ve Ermeni Meselesi

Neden kemalist Cumhuriyet kuruculari yakin tarih ile ilgili yeni sayfa
acmadilar? Ni¢in dogrulugu tartismali konular1 aydinlatmay1 tercih etmediler? Bunun
yanit1 oldukca basit: Gen¢ Cumhuriyet elitinin cogunun lttihat'c1 bir ge¢misi vardi.
Hepsi Tiirk milliyetci olan bu insanlar, bazilari savag rejimin yaptiklarina direkt
katildilar, digerleri de, o kusakla dayanigsma i¢inde bulunmaktaydi. Bir cogu, hem de
yerel halk ve yerel beyler, o siddetli degismelerden 6nemli maddi veya siyasi faydalar
sagladilar. Milli iktisadin kurulmas1 amaciyla, ekonomide s6z sahibi ve giicii olan
Rumlar ve Ermeniler ortadan kaldirildi. Ermenilerin imhasi sayesinde zenginlesen mal
ve miilk sahibi olanlarin sayis1 biiyiiktii.

Birkag¢ soykirim su¢lananlar miitakere doneminde Ankara’ya sigimip kemalist
rejimde onemli gorevlerde bulunmaktaydi. Listeyi fazla uzatmayip sadece bazi 6rnekler
verelim:"

Bunlardan tehcir sirasinda Iskan-1 Asair ve muhacirin Umumi Miidiirii olan
Siikrii Kaya I¢isleri Bakan1 olmustur. Tehcirden resmen sorumlu goriilen
Siikrii Bey Mustafa Kemal’in kurdugu CHP’ nin genel sekreterligini de
yapmistir. Bazi Ermenileri kurtarmaya calisan Almanya’nin Halep
Konsolosu Rossler’e Siikrii bey 1915°te soyle demekteydi: «Ne istedigimizi
anlamamig goziikiiyorsunuz. biz Ermenisiz bir Ermenistan istiyoruz.» Ayn
kisi o zaman bir Alman miihendise su sosyaldarvinist ve 1rk¢i fikirleri
acikladi: «Nihai sonu¢ Ermeni irkinin imha edilmesi olmak zorundadir. Su
anda patlayan Miisliimanlarla Ermeniler arasindaki siirekli kavganin kesin
olarak a¢i1ga ¢cikmasidir. Zayif olan yok olmak zorundadir.»

Ankara’da maliye, milli egitim ve milli savunma bakanliklarinda bulunan ve
TBMM Bagkanligin1 yapan Mustafa Abdiilhalik Renda, 1915°te Bitlis ve
sonra Halep Valisi idi. Rossler ondan, «biiyiik bir enerjiyle Ermenilerin yok

edilmesinde ¢alismaktadir», diye bahseder. Savas sirasinda Uciincii Ordu

14 Bkz. Akcam, Ermeni Sorunu, ss. 562-566.
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Komutani olan Vehip Pasa Renda’nin Musg bélgesinde binlerce insani canli
canli yaktigin1 aktarir.

Halep Valisi Renda’nin yaninda gorev yapan Abdullah Nuri Ankara’da 6nce
iktisat bakani, sonra digigler bakani olan Yusuf Kemal Tengirsek’in kardesi
idi. Nuri bey Istanbul mahkemelerinde yargilandi. Ana iddianamesinde sunu
okuyoruz: «Dahiliye Nezareti kalem-i mahsus miidiirii ihsan Bey Kilis
Kaymakami iken, Dersaadet’ten Halep’e gonderilen Abdullah Nuri Bey’in
tehcririn imha maksadina miistenit bulundugunu ve,ben Talat Bey’le temas
ettim, imha emirlerini bizzat aldim. Memleketin selameti bundadir®, diyerek
kendisini de iknaa caligtigini ityan etmektedir.» (Takvim-i Vekai, No: 3540)
Tehcir sirasinda, kanli katliamlara sahne olan Harput vilayetinde biiyiik
sorumlulukar tagiyan ve Ermeni mallarindan zenginlegsen Harput valisi Sabit
(Sagiroglu) TBMM’de cesitli donemlerde Erzincan ve Elazig milletvekilligi
yapti. Sabit bey gibi Kemah’ta dogmus olan kardesi ya da akrabasi olan
Halet Sagiroglu TBMM’de Erzurum ve Malatya milletvekilligi yapti.
Ankara’da uzun zaman Dis Isleri Bakanligini yapan ve iinlii Ittihatci nderi
Dr. Nazim ile bacanak olan Dr. Tevfik Riistii Aras Birinci Cihan Harbi
sirasinda Meclis-i Aliye Sihhi azasi olarak 6nemli sorumluluklar

tagimaktaydi.

Cumbhuriyet ilk donemdeki bazi agir1 Tiirk milliyetcileri savag ve soykirim

suclarini inkar etmekle yetinmeyip birde, bu olaylarla 6viinerek i¢ diisman olarak

gordiikleri diger gruplar1 da sindirmeyi amagliyorlardi. Ornegin Koggiri ayaklanma

sirasinda Kiirt Alevilerine ve 1923'ten sonra assimile olmayan Kiirtlere yaptiklar: gibi.'®

1922-23’te Lozan Konferansi'na ikinci murahhas olarak katilan ve Lozan Antlagsmasi’in

onemli bir mimari olan Dr. Riza Nur, sonraki Dis Isleri Bakani Dr. Tevfik Riistii ve

Bkz. Mehmed Resid [Sahingiray], Hayat: ve Hatiralari, hg. von N. Bilgi, Izmir: Akademi
Kitabevi, 1997, S. 116-17.

Bkz. Kieser, Hans-Lukas, «Le soulévement du Kogkiri-Dersim et la question identitaire (1919-
1921)», in: Les Annales de I’autre Islam, no. 5, ss. 279-316, Paris: INALCO-ERISM, 1998, ss.
292-294.
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Adalet Bakan1 Mahmut Esat Bozkurt'tun bazi sosyaldarvinist ve 1rk¢r aciklamalari agirt
Nazi soylemleri ile ortiismekte idi. Esat bey mecliste sunu dedi: «Bu Tiirk iilkesinde
Tiirk olmayanlarin bir tek haklar1 vardir. Tiirk milletine kole olma hakki, asil Tiirk
milletine usaklik etmek hakki»."” Asil meslegi doktor olan Riistii bey modern
Tiirkiye’nin yiizbinlerce 6lii iizerine kuruldugunu, Rumlardan ve Ermenilerden
kurtuldugunu ve buna goére acimasiz olmak zorunda olacagini, Kiirtlerin gerici
olduklarini ve varlik kavgasinda Tiirklere kars1 yok olacaklarini sdyledi.'® Nur’a gore
«Vatanimizda bagka 1rkta, bagka dilde, bagka dinde adam birakmamak, en adilk, en
hayati igtir. [...] Bu ecnebi unsur bir beld ve mikroptur. Bunlar1 ve keza Kiirtler’i
devaml bir temsil plani lizere ayr1 dil ve irkliktan tecrit etmelidir.» Lozan
Konferansi’nda cirkin entrikalar ve katliam tehditleri ile Dr. Riza Nur azinlik konusunu
biiyiik dlciide kapatmaya basard1.'” Ayn1 yerde, yani Lozan’da, Birinci Diinya Savas
bitmeden Ittihat’ci rejimi tarafindan génderilen, iist diizeyde bir memur olan Resid
Safvet [Atabinen] Tiirk diasporasi ve Batililara yonelik milliyet¢i propaganday1
stirdiiriip katliamlara ,,saka‘ (plaisanterie) linvani vererek Ermeni kurbanlara agir
sekilde hakaret etti.® Safvet bey Lozan Konferansi’nda Tiirk murahhasligm umam?i
katibi idi, iki devre TBMM mebuslugunda bulundu.

Bu ornekler gosteriyor ki sézde yeni devlette sindirilemeyen, temizlenmeyen
eski bu Ittihatc1 savas ruhu hakimdi. Elbette bu durumda Tiirkiye’ye ve dzellikle Dogu
Anadolu’ya baris getirilemedi. Biitiin bunlardan sonra, vicdanlar1 rahatsiz olmayan,
kigsisel ve siyasi tarihiyle diiriist¢ce hesaplasmiyan kadrolarla, diinyanin hig¢ bir
bolgesinde saglam ve huzurlu bir devlet kurulamaz. 1920°de Istanbul’da Vicdan-1
Milliye bir Hitab’inda hiimanist de8erleri savunan ve Tiirk yakin tarihindeki agir

hatalarla hesaplagmay1 talep eden aydin Prens Sabahaddin yalniz kaldi. Abdiilhamid ve

17 Milliyet, 19.9.1930 (bkz. Besikei, Ismail, Tunceli Kanunu (1935) ve Dersim Jenosidi, Ankara:
Yurt, 1992, s. 97).
18 FO 371/12255 Clerk to Chamberlain, 24. 1 ve 22.6. 1927 (bkz. Mcdowall, David, A Modern

History of the Kurds, London und New York: I. B. Tauris, 1996, s. 199-200).

Nur, Riza, Hayat ve Hatiratim. Riza Nur-Atatiirk Kavgast, Cilt 2: Riza Nur-Inonii Kavgasi.
Lozan ve Otesi, Istanbul: Isaret, 1992 (1967-68), s. 259-88, alint1 s. 260.

2 Atabinen, Reschid Safvet, alias Kara-Schemsi, L'extermination des Turcs, Gengve: Imprimerie

Nationale, 1919, s. 2.
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Ittihatcilar tarafindan oldugu gibi Kemalistler tarafindan da tamamen marjinalize
edildi.*' Askeri giice sahip olan, yeni devleti kuran antiliberal milliyetciler kisa vadeli
,»,Realpolitik* goriisiinii benimseyip uzun vadeli sosyal gelismelere engel oldular.

1908°den sonra Tiirk subaylar, memurlar ve aydinlar gittik¢e giiclenen bir
Tiirkciiliik akimin etkisi altinda idiler. Yine de Balkan harbinde, Birinci Diinya
Savasi’nda ve Istiklal harbi’nde Tiirkler ve Siinni Kiirtler yan yana miicadele ettiler.
1920°de yapilan Misak-i Milli Kii¢iik Asya’daki Miisliimanlar, yani 6ncellikle Tiirkler
ve Kiirtler arasindaki bir antlagma idi. Bu antlasmaya ve Tiirkiye Biiyiik Milliyet
Meclis’inde 1922 yilinin Subat ayinda onaylanan Kiirt otonomi tasarisina gore Kiirtler
yerel meclis, Kiirt tiniversitesi, kiirt¢e dersi gibi kolektif haklara sahip olacaktilar.
Demek ki yeni cumhuriyet devleti Tiirk ve Kiirt halki temeli {izerine kurulacakti, clinkii
diger etnik gruplar kiiciik azinliklar1 olugturmaktaydi ve yerel Hiristianlarin cogu zaten
yok edilmis ya da kovulmus durumda idiler.

Yunanlilar1 yendikten sonra iktidarlarini saglayan Kemalistler ise bu tarihi ve
demografik mantig1 kabul etmeyip 1923’te tiniter Tiirk ulusal devleti kurup daha 6nce
Kiirtlere verdikleri sozleri tutmadilar. Tiirkleri ve Kiirtleri Itilaf Devletlerine ve
Ermenilere karg: birlestiren Islamin misyonu sona ermisti. Islimin yerine «sekiiler din»
olarak isimlendirilen agir1 milliyet¢ilik ve devletcilik ideolojisi getirildi. Halifelik
kaldirilip, tekkeler kapatilip, yar1 bilimsel Tiirk¢iiliik efsaneleri yayilip, Anadolu
eskiden beri Tiirk irkinin ve diinya medeniyetinin besigi olarak ac¢iklanip Kiirt kimligi
ve mirast tiimiiyle inkar edildi. Tiirkliikk medeniyet ile 6zlestirilerek, Kiirtliik, gericilik
ve irtica bunun karsit1 olarak gosterildi. Bu inkarin uzantisinda, Kiirt vilayetlerinde gii¢
ve siddete dayanan, bunun dogal sonucu olarak, medeniyet getiremeyen bir politika
uygulanmaktaydi.

Biitiin savagsta dogan, radikal milliyetciliklerde oldugu gibi, Tiirk milliyetci
akimin’da da ideal ve realite arasindaki celiski biiyiiktii. Milliyet duygusu olumlu ve
yapisal bir proje i¢inde degil, fakat gercek ya da hayal ettigi diismanlar karsisinda,

savagan timmetin birlikteligi olarak dogdu.

a Ege, Nurettin Nezahet, Prens Sabahaddin. Hayati ve Ilmi Miidafaalari, Istanbul: Fakiilteler

Matbaasi, 1977, s. 399-412.
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Kemalist milliyet¢iligin kendi hareketini «halk¢i» olarak nitelendirmesine
ragmen, elit ve halk arasinda bir ucurum vardi. Sivil hayatta tecriibesiz olan siyasi elit
toptan biitiin ideallerini kendilerine yabanci olan sosyal bir gergek icinde yagama
gecirmeye calistyordu. Egitimini ve doktorasini Isvicre'de yapan Mahmut Esat Bozkurt,
Eugen Huber'in Isvigre medeni hukuk yasasini oldugu gibi aynen Tiirk hukuk sistemine
aktarmigtir.

Ancak kisa yoldan, insanlar1 inandirmadan, onlar1 kazanmadan, zor ve siddet ile,
koklii reformlarin gerceklesmesi miimkiin degildir. Bu ac1 gercek 6zellikle Dogu
Anadolu i¢in gecerlidir. 1937 Dersim harekati esnasinda devletin slogani, bu bolgede
bir Isvigre yaratmak, Dersim'e medeniyet getirmek idi. Oysa uygulumada ise medeniyet
degil, katliam ve yikim vardi, ¢iinkii hedeflerin saglam temeli, bolgenin tarihi ve
kiiltiirel gerceklerini entegre eden demokratik bir ¢cerceve hi¢ yoktu. Yoneticiler ilan
ettikleri hedeflerinin cok uzaginda kaldilar.

Tiirk milliyetcilerin bir boliimii Isvigre'de egitimlerini yapmus ve de, Isvicre’yi
idealize edip onu «umran ve terakki» konusunda model olarak gormiislerdir..> Fakat
bundan siyasi acindan ¢ok daha 6nemlisi: o zamanki Tiirk milliyet¢iligi Birinci Diinya
Savasginin ve sonraki yillarin, devrinin totaliter ruhunu da tasiyordu. Tipki Fagizm,
Nasyonalsosyalizm ve hatta, bazi liniversal ve hiimanist degerleri olan Rusyadaki
komiinizmde oldugu gibi, kendisini din yerine koyup yepyeni bir devlet ve toplum

yaratmaya inanmaktaydi. Biiyiik toplumsal proje, biiyiik siddetin gerekcesi oldu.

4) Tarihle hesaplasmanin anlam
Sizin de bildiginiz gibi Ocak ayinda Fransa parlamentosunda Ermeni jenosidini
acikca kabuleden bir yasa onaylanip devletbagkani1 Chirac tarafindan imzalandi.

Fransay1 bu kararindan 6tiirii protesto etmek amagciyla ¢esitli kademelerde organize

2 Ayrica da bazi siipheli teoriler gelistiren antropologlara fazla inanmaktaydilar, 6rnegin

Cenevre’li Eugene Pittard ve Ziirih’li Otto Schlaginhaufen’e gibi. Bkz. Inan, Afet, L'Anatolie, le
pays de la ,race’ turque : recherches sur les caractéres anthropologiques des populations de la
Turquie, préface de Eugene Pittard. Pittard yine de irksal fikirlere dayanik olan basitlegtirilen
antropolojik tezlere siiphe ile bakiyordu. Mustafa Kemal’in dostu sayilan profesoriin, kitabinde
ifade ettigi ,,yeni Tiirkiye* hakkindaki timidleri gerceklesmedi (bkz. Pittard, Eugene, Le visage
nouveau de la Turquie, Paris: Société d’Editions Géographique, Maritimes et Coloniales, 1931).
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edilen, kismen kaba sayilan tepkiler batida olumsuz bir etki birakti. Neue Ziircher
Zeitung Tiirk diplomasisinin davranigini «cholerisch», yani hirgin olarak isimlendirdi,”
dokuz sene once Tiirk bir bilim adami (Taner Ak¢cam) de bu tip tepkiler i¢in histerik
soziinii kullanip Tiirk intelligentsiasi tarafindan yeterince ciddi alinmadi.* Yaklagik bir
sene Once iinlii gazeteci Koydl, Ermeni soykirimi ve Tiirkye’nin tutumu hakkinda
sunlar1 yazdi: «Tiirkiye, olay1 kendi i¢inde ¢6zemedigi i¢in, biitiin diinya ile - hep
saldirgan ve mimoza cicegi kadar kirilgan bir bicimde - ihtilaf halinde bulunyor.
Tiirkiye, [gereken] terapiye karsi ¢ciktig1 siirece uluslararasi camianin esit ve saygin bir
iiyesi olamaz.»>

Tarihle ilgili derin, ruhsal denebilecek bir problem var. Devletci ideoloji
Tiirkiye’de 1923 ten sonra dinin yerini aldi ve Raymond Aron’un deyisiyle «sekiiler bir
dini» (religion séculaire) olusturdu. Bu dinin tartisilmayan dogmalar1 ve tarih goriisleri,
o iilkenin insanlarinin kendi tarihiyle barismalarini ciddi sekilde engelliyor. Ermeni
imhasinda biiyiik sorumluluk tasiyan Mehmed Talat pasa bugiinkii devlet adamlarina
gore bile daha acik olup anilarinda s6zde Ermeni sevkiyatinin «vicdansiz ve karaktersiz
insanlarin elinde bir facia seklini» aldigini, kendisi bir¢cok geceler uyku uyumadigini ve
«Ermeniler’in tiimiiyle yokedilmesine yonelik eylemlere kars1 oldugunu» itiraf etti.
Ozellikle de Kiirtlerin bu olaya katilim1 konusunda sunu yaziyor: «Genel valiler ve
valiler sorumluluk korkusuyla olaylart miimkiin oldugu kadar 6nemsiz gostermeye
caligmis ve kabahati kismen Kiirt halka yiiklemistir. Mebuslarin verdigi bilgiler cidden
fect idi»*

Bugiinkii Tiirk temsilcileri ve gazetecileri hir¢in tepkileri bir yana birakip
oncellikle kendi insanlarin itiraflarini, sonra da yabanci, ve de 6zellikle Alman
arsivlerinde bulunan belgeleri ciddiye alsalar, gercek¢i ve bilimsel bir diyaloga dogru

onemli adimlar atmis olurlar.

23 NZ7 8.2.2002.

2 Bkz. Akcam, Taner, Tiirk Ulusal Kimligi ve Ermeni Sorunu, Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 1992;

Akcgam, Taner, «Tarihimizin tabulastirilmasi», Birikim, no. 107, Istanbul, Mart 1998.
» Siiddeutsche Zeitung 19.6.2000.

2 Talat Pasa, Taldt Pasa'min hatiralari, haz. A. Kabacali, Istanbul: Tletisim, 1994 (1946), s. 82-83
ve 164.
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Tarih kronolojik anlamda ge¢mis olsa da, siyasi, sosyal ve kiiltiirel anlamda
gecmis degil, simdiki ve gelecek zamanin temelini olugturmaktadir. Kendi tarihiyle
barigabilen, asil tarihi problemlerini az cok ¢dzebilen toplumlar, kalkinmay1, refahi ve
huzuru saglarlar. Tiirkiye kendi tarihiyle barigik olmamasi 6nemli dl¢iide i¢ barigin
olusmasini gii¢lestirmektedir.

Bunun nedenlerini anlatmadan sunu yine belirtelim: Son Osmanl kusaginin isi
gercekten zordu, belki fazla zordu. Emperiyalist donemde, Osmanli Imparatorlug’un
¢Okiisii sirasinda, Yakin Dogu’ya iyi bir diizen vermesi son derece gii¢ bir problem idi.
Bildigimiz gibi bu sorun bugiine degin ¢oziilmedi.

Daha somut olarak sorarsak, neden Tiirkiye kendi tarihi ile barigik degil ve de
gecmis ile gereken hesaplagsmay1 baski ile engellemektedir?

Ik ve en 6nemli olan yanit su: Acikca kabul ya da itiraf edilmeyen problemler
coziilemez. Cumhuriyet kendini «sifirdan kurulan» yepyeni bir devlet olarak ifade edip
asil «eski» Osmanli’daki genel problemleri - hukuk devleti, etnik ¢cogulculuk,
desantralisasyon ve demokrasi - ve 6zel sorunlar, yani Ermeni ve Kiirt sorunu,
bilin¢inde tiimiiyle silmek istedi.

Anadolu Miisliimanlarin ve 6zellikle Tiirk milliyet¢ilerin ¢ikarlarini saglayan
Istiklal Harbi ve Cumhuriyetin kurulus hikayesi kutsal ve dokunulmaz birer tarih
versiyonu oldular. Bu hikayede yer alan kisilerin elestirilmesine izin verilmedi, ¢linkii
bunlar bir nevi dokunulmazliga sahiptiler. Bu nedenle de gen¢ kusaklar onlara hesap
soramadilar. Milliyet¢ilik, vatanperverlik ve hizmet-i devlet tinvanlari altinda her tiirlii
tarihi su¢ ve yolsuzlugun iizeri kapatildi. Abdulhamid’i ve kusagini sert ve hatta
hakaret derecesinde elestiren, daha sonra iktidara gelen ve Cumhuriyeti kuran jon Tiirk
kusagi ne ilging dir ki despot olarak ilan ettikleri padisahdan daha otoriter sekilde
tarihin acik¢a aydinlatilmasini engelleyip tek bir tarih versiyonuna, «Tiirk Tarih Tezine»
izin verdiler.”’

Beni yanlig anlamayin. Belirli 6lciide her toplumun kendi kurucu mitoslarina

inanma hakk1 vardir. Yine de tarihgiliginin bilimsel gorevi bu efsanelerin geri planini

o Bkz. Copeaux, Etienne, Espace et temps de la nation turque. Analyse d’une historiographie

nationaliste 1931-1993, Paris, 1997; Ersanli, Biisra, Iktidar ve Tarih. Tiirkiye’de «Resmi Tarih»
Tezinin Olusumu (1929-1937), Istanbul: Afa, 1992.
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miimkiin oldugu kadar objektif bir sekilde ve farkli kaynaklara dayanarak
aydinlatmasidir. Zafer efsaneleri gercek zaferler kadar tehlikelidirler. Bu konuda belki
tipik bir Isvigreli olarak zafer ve yenilgi yerine taraflari kazanan hemde kaybeden olarak
gosteren «kKompromiss» yani uzlagmayi tercih ediyorum, ¢iinkii bu sosyal hayatta
gelecek i¢in daha saglam bir temel olusturmaktadir.

Ikinci Diinya Savasin’dan sonra Almanya sifir denebilecek bir noktadan
yeniden baslamak zorunda idi. O yiizden kendi tarihiyle, ne kadar aci da olsa,
Tiirkiye’ye gore ¢cok daha agikca hesaplasip kendi barisina uzlasti. Ne kadar kotii ise de,
hersey tartismaya az cok agiktir ve ortada dokunulmayan tabular kalmadi. Ikinci Diinya
Savagi’ndan sonra Almanya’da ve Amerika’da bir¢cok eski Nazi anti-Sovyet Soguk
Savag sisteminin birer parcasi oldularsa da, yine de Nazilerin sosyaldarvinist savag
ideolojisinin siirdiiriilmesine hig bir sekilde izin verilmedi.

Ne kadar paradoks gibi goriinse, Kemalist hareketin askeri ve diplomatik biiyiik
zaferi bir anlamda da biiyiik bir sansizlikti. Ciinkii kendine giiven ve az ¢ok akilli
davranan birlegmis bir Avrupa yerine, ilk Cihan Harbi’nden ¢ikmis zayif, kendisiyle
mesgul olan ve etik anlamda kirli bir Avrupa’ya karsi karsiya idiler. Bu durumda
Ankara hiikiimeti 1923 Lozan’da kazanilan diplomatik zaferden mest olmus, fakat
siyasette tecriibesiz olan genc elit uluslararasi platformda ne kendi yakin tarihini
aklamak, ne de parlak yiizey altinda gizlenen asil barig ve kalkinma problemlerini
gogiislemek zorunda degillerdi. Bu nedenlerden Osmanli Dogu Vilayetlerin’deki
1slahat, Kiirt sorunu ve Ermeni soykirimi hala gegmisten giiniimiize sarkmaktadir.

Jenosid gibi bir suc hi¢ bir devlet propagandasiyla kapanmaz. Her Anadolulu,
okuma yazmasi bile olmayanlar, kendi topragin iizerine eskiden beri Ermeni yasadigini,
fakat devlet tarafindan ortadan kaldirdigin biliyor ve genelde bu gergek ile
oviinmemektedir. Egitim sistemin ve medyalarin beyin yikanmalarina ragmen tasradaki
ailelerin hafizasinda ve Kiirtlerin tiirkiilerinde bu konuda 6z bilgi korunmaktadir. Diinya
tarihinde iki milyonluk bir halkin kaybolmasi, yorumsuz, suskun kalarak tarihin

bilincinden silinemez.
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Sonuc¢

Sona dogru kisaca yiiz y1l onceki duruma donelim, daha sonra da gelecege
bakalim. Yiiz y1l 6nce Dogu Vilayetleri’nde yapilmas1 gereken: bolgede saglam bir
hukuk devleti olusturmak, din ve etnik gruplar arasinda baris1 gerceklestirmek ve bu
cercevede kalkinmaya ve refaha olanak saglamak olurdu. Bugiin - yerli hiristiyanlarin
yok denecek kadar az olmasina ragmen - s6z edecegim gibi uzun vadeli benzer bir
perspektif ¢izilebilir: Bu bolgedeki iilkelerin kalkinmalarini tamamlamalari ve cogulcu
siyasi liberallesmeyi gerceklestirmeleri durumunda, bu devletler arasindaki sinirlar
acilabilir ve tipk1 Basel-Elsass-Schwarzwald Regio'su 6rneginde oldugu gibi serbest
dolagim hakki ve sinir 6tesi ekonomik ve kiiltiirel isbirligi saglanabilir ve de bolgesel
siyasi organlar kurulabilir. Kiirt sorunu varolan hi¢ bir sinir degistirilmeden Kiirt
Regio'su yaratilarak ¢oziilebilir. Ermeniler ile de bu sekilde yine sinirlari
degistirmeksizin sinir 6tesi bolgesi olusturularak baris saglanabilir ve de Ermenilere
gecmiste yasadiklari topraklar iizerine yine yasama sans verilebilir.

19uncu yiizyilda ortaya ¢ikan Dogu Anadolu'nun 1slahati, yani
modernlestirilmesi ve barisa kavusturulmasi, hala gelecegin misyonu dur. Baris ve refah
ancak saglam ve demokratik bir cogulculuk icinde dogar, krizden krize giden yar1
otoriter ve mafyanin gii¢clii oldugu bir sistem icinde elbette ki degil. Krizleri bahane
edip, yapay giindem yaratarak, kendi varliklarinin ve imtiyazlarinin siirekligini
saglamay1 amaclayan iktidar sahipleri bugiine kadar yabanci komplolari, boliiciiliik,
kiirtgiiliik, Alevi sorunu, Islamcilig1 hep birer kriz nedeni gosterdiler ve bu sebeplerle
vatanin tehlikede oldugunu yineleyip durdular. Sekiiler dinin bekg¢ileri, yeni devletten
en ¢ok faydalanan ve ayricalikli «kast» (Fikret Adanir) olusturan Silahli Kuvvetler dir.
Tiirk Diyanet Isleri Bagkanlig1 dini ancak devlet emrinde etkisiz bir folklor olarak
yonetmektedir, dinler bugiinkii Avrupa’da oldugu gibi sivil toplumun ayr1 bir giiciinii
temsil etmemektedirler.

Almanya’da ve Rusya’da soz ettigimiz donemde varolan asiriliklar biiyiik
oOlciide sindirildiler, Tiirkiye’de ise Oyle bir siirec heniiz yeni baslamaktadir. Burada
soylemek gerekir ki, Tiirk siyasi gelisimi i¢in ciddi bir engel de kendi jeostratejik

onemidir. Kendi dengeleriyle ayakta duramayan bir sistem ve silahl giicleri, Bati'nin
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milliyarlarca dolarlik mali ve teknolojik destegiyle, kendi seyri i¢in de normal
denebilecek i¢ gelismelere ve silahsiz demokratik miicadelelere kars1 durmaktadir.
Sonug olarak kisaca sunu soyleyebiliriz: Kendi tarihi ile barigsmak, ideoloji
yapmadan serinkanlilikla gercekleri kabul etmek, boylece gelecek iizerinde golge
olmasina izin vermemek, Tiirkiye'nin i¢ barisi i¢in son derece 6nemli dir. Cesitli
halklarin, 6zellikle Ermenilerin ve Kiirtlerin miraslarinin hice sayilmasi, Ermeni
soykirimi, Tiirk milliyet¢iliginin dinin yerini almas1 ve de uzlagsma kiiltiiriiniin eksikligi
tarihi gerceklerdir. Tiirkiye gerceklerini kabullenip bugiinkii problemlerin ¢oziimiinii
basarmak i¢in, oncellikle kendi demokratik gii¢lerine giivenmek, sivil toplumu
giiclendirmek, i¢ dinamiklerini harekete gecirmek ve de disardan, 6rnegin Avrupa'dan
gelen Oneri ve elestirileri tartigsmaya agik olmak zorundadir. Elbette ki bir giin Kiirtlere
kiiltiirel ve bolgesel haklarini vermek kaginilmaz olacaktir. Fakat inaniyorum ki Tiirkiye
ancak milliyet¢i komplekslerinden kurtulmug ve kendi tarihi ile az ¢cok barigmis olan bir
kusak ile gelecege yonelik uzun vadeli ve kararlt politikalar siirdiiriip i¢ barigini ve

huzurunu kazanabilecektir.
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